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Аннотация 

Региональные отделения политических партий играют важную роль в их деятельности и взаимодей-
ствии с избирателями. В России законодательством установлено, что количество региональных отде-
лений и необходимость наличия их не менее чем в 50 % регионов страны является одним из институ-
циональных условий для работы партий. Однако статистические данные о представленности полити-
ческих партий в регионах РФ свидетельствуют о том, что не все регионы одинаково привлекательны 
для открытия отделений политических партий. Были выделены и рассмотрены различные факторы: 
политические, экономические, социальные и географические, которые могут определять привлека-
тельность регионов для открытия отделений политических партий. Авторы опираются на предполо-
жение, что цель каждой политической партии – максимизировать свой электоральный результат. По-
литические партии действуют как рациональные акторы, применяя различные критерии при приня-
тии решения о выборе места для открытия отделений. Анализ, проведенный в данном исследовании, 
позволил сделать следующие выводы: привлекательность региона для открытия отделений политиче-
ских партий в России зависит от таких показателей, как количество населения региона, этнический 
состав региона, результаты федеральных выборов в регионе, расстояние от регионального центра до 
Москвы и количество мест в региональном парламенте. Тем не менее авторы исследования предпола-
гают, что добавление и расширение списка факторов в будущем может усовершенствовать исследо-
вание. 
 

Ключевые слова: регион; политические партии; региональные отделения; партийное строительство. 
 

Введение 

 
Партийное строительство в России началось в начале 1990-х гг. после распада СССР. В это 

время в стране начало появляться большое количество новых партий, в том числе КПРФ и ЛДПР. В 
2000-х гг. партийное строительство в России стало менее динамичным и разнообразным – был при-
нят новый закон «О политических партиях», который ужесточил процедуру регистрации партий и 
увеличил требования к количеству членов партии. Как результат – количество зарегистрированных 
партий в России существенно снизилось. Именно в этот период сформировалась «основная четверка» 
политических партий России («Единая Россия», «Справедливая Россия», КПРФ и ЛДПР), которые 
стали доминирующими партиями в политической жизни страны. В конце 2011 г. РФ захлестнула 
волна протестов, в связи с чем в 2011–2012 гг. в российском партийном законодательстве были про-
изведены изменения, направленные на его либерализацию и упрощение процедуры регистрации по-
литических партий.  

Вследствие этого в России стали активно регистрироваться новые политические партии – в 
определенный период в 2017 г. количество зарегистрированных партий в ЦИК достигло 70. В январе 
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2019 г. Министерство юстиции РФ приняло решение1 начать проверку соблюдения политическими 
партиями требований действующего законодательства об участии в выборах с июня 2019 г. – в соот-
ветствии со вступившими в силу 4 апреля 2012 г. поправками в закон «О политических партиях», 
партии, игнорировавшие в течение семи лет проводившиеся в стране выборы, подлежали ликвида-
ции. Проведенное в 2020 г. исследование (Борисенко и Чернышева, 2020) показало, что в период с 
мая 2019 г. по июль 2020 г. количество политических партий, имеющих право участвовать в выборах, 
сократилось с 61 до 41. На июнь 2022 г. нами было отмечено, что список политических партий, заре-
гистрированных на территории РФ в соответствии с ФЗ от 11 июля 2001 г. № 95-ФЗ «О политических 
партиях»2, насчитывает 30 единиц. 

Проанализировав список (прил., табл. П.1) с количеством региональных отделений политиче-
ских партий, зарегистрированных на июнь 2022 г. (то есть 30 партий), можно отметить, что число 
таких отделений находится в диапазоне между 42 и 85. Только у четырех партий – «Единой России», 
КПРФ, ЛДПР и СР – имеется 85 региональных отделений, иначе говоря, они представлены во всех 
субъектах РФ (рис. 1). Остальные партии, вероятно, не обладают достаточными ресурсами для от-
крытия отделений во всех регионах РФ и выбирают регионы, основываясь на различных политиче-
ских, экономических, социальных и географических возможностях и ограничениях ведения деятель-
ности партии в регионе. 

 

 

Рис. 1 Количество региональных отделений зарегистрированных партий 

 
Кроме того, если обратить внимание на распределение количества отделений по регионам, мы 

можем заметить существенный разброс данных отделений – от 5 до 30 (рис. 2; прил., табл. П.2). 
В процессе исследования будет рассмотрено некоторое количество факторов, которые, на наш 

взгляд, могли бы являться маркерами привлекательности регионов для открытия отделений полити-
ческими партиями. Мы попытаемся определить, какие из политических, экономических, социальных 
и географических факторов действительно оказывают влияние на выбор партиями региона для от-
крытия своих отделений.  

 

                                                   
1 Партии, более 7 лет не участвовавшие в выборах, ликвидируют, Минюст. 2019. URL: https://rg.ru/2019/01/16/miniust-bolee-

7-let-ne-uchastvovavshie-v-vyborah-partii-likvidiruiut.html (дата обращения: 19.03.2023). 
2 О политических партиях: Федер. закон от 11.07.2001 № 95-ФЗ. URL: 

http://www.consultant.ru/document/cons_doc_LAW_32459/ (дата обращения: 19.03.2023). 
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Рис. 2. Количество отделений партий в регионе 

 
Партии в регионах РФ 

 

На данный момент существует немного исследований, посвященных факторам, определяю-
щим привлекательность регионов для открытия отделений политическими партиями в России. В ос-
новном литература посвящена анализу законодательства о политических партиях, финансированию 
партий, партийному строительству, реформированию избирательной системы, региональным поли-
тическим машинам и феномену партий-спойлеров. 

В ряде исследований затрагиваются вопросы регистрации и организации политических пар-
тий, а также их региональных отделений. Исследуется нормативное регулирование деятельности по-
литических партий в России (Зимина, 2021). Отмечается тенденция к росту закрытий региональных 
отделений партий, что может свидетельствовать о том, что многие партии, открывая отделения по 
требованию закона о регистрации, не ведут действительной политической деятельности в регионах 
(Соловьева, 2020).  

Стоит отметить, что по результатам исследования о прямом государственном финансирова-
нии политических партий в России (Долгих, 2018) можно сделать вывод, что в настоящее время оно 
способствует консервации сложившейся партийной системы, ставя политические партии, не имею-
щие право на получение средств из федерального бюджета, в явно неконкурентные условия с получа-
телями государственного финансирования. 

В работах, где исследуются институциональные особенности партийных отделений в субъек-
тах Российской Федерации (Курочкин, 2019), мы видим следующее: на основе анализа политико-
правовых норм выявляются противоречия, влияющие на избирательные и парламентские возможно-
сти партийных организаций. Особое внимание уделяется искусственному приданию субъектности 
региональным отделениям политических партий, что предопределяет их зависимость от политики, 
проводимой региональными политическими элитами. 

Выдвигается предположение, что ключевым фактором, влияющим на успехи партии власти и 
на низкую конкуренцию в регионах, является размежевание «город-село» и тесно связанный с ним 
фактор размежевания по уровню образования, а также эффективность губернаторских политических 
машин, тогда как фактор экономического голосования признается систематически малозначимым 
(Гайворонский, 2018).  
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В исследовании выборов с 2003 по 2016 г. через призму эффективного числа партий отмеча-
ется, что трансформация электорального пространства от высокого уровня репрезентативности к 
ограниченному межпартийному соперничеству напрямую связана с ужесточением избирательного 
законодательства. (Пасхина и Телина, 2017). Рассматривается влияние партийной реформы 2012–
2014 гг. на уровень политической конкуренции в регионах (Коргунюк, 2017). В качестве главного 
фактора, повышающего политическую конкуренцию в регионах, выделяется не рост числа партий на 
выборах, а малоэффективная работа региональных политических машин.  

Важно обратить внимание и на феномен партий-спойлеров. Политические стратегии партий-
спойлеров в России остаются малоизученным аспектом. Роль партий-спойлеров в выборах федераль-
ного уровня отмечается как малоэффективная, но подчеркивается, что партии-спойлеры оказывали 
влияние на уровне региональных выборов (Асеева и Шашкова, 2015). Отмечается относительная эф-
фективность «спойлерства» как региональной политической стратегии на выборах 2016 г. (Шугаев, 
2016). Например, партиям-спойлерам иногда удавалось преодолевать заградительные барьеры в ре-
гиональные легислатуры и на несколько процентов, в зависимости от региона, снижать результаты 
парламентской оппозиции, что может подтверждать предположение о том, что партии-спойлеры так-
же ориентируются на региональную специфику, стремясь достигнуть электоральных результатов.  

Отдельного упоминания заслуживает и сравнение российской специфики создания партий с 
функционированием партий в зарубежных странах. Сравнительный анализ партийных систем США и 
РФ подчеркивает крайне децентрализованную систему организации партий в США относительно 
России, в частности это проявляется в приоритете регионального электорального законодательства 
над федеральным в США (Мухаметов, 2021). Если в России привычна механика открытия региональ-
ных отделений центральным руководством партии, то в США региональные отделения – это не пре-
рогатива центральных органов.  

Другим аспектом, демонстрирующим централизованность российской партийной системы, 
является неразвитость феномена политического регионализма. В европейских странах политический 
регионализм является важным фактором электоральной системы (Сулимов, 2022). В отличие от евро-
пейских стран, в российском партийном строительстве феномен регионалистских партий отсутству-
ет, ввиду законодательного стремления к национализации партийной системы. Отмечается, что рос-
сийский партийно-политический регионализм по-прежнему не имеет сформировавшейся политиче-
ской институционализации (Кирьянов и Панов, 2022).  

Как можно заметить, очевиден недостаток исследований, посвященных изучению факторов, 
влияющих на открытие отделений политических партий в регионах. На данный момент мы попыта-
лись проанализировать тот имеющийся материал, который является релевантным для нашего иссле-
дования и помогает пониманию и раскрытию темы. 

 

Теоретическая рамка 

 

Мы исходим из того, что цель каждой политической партии – максимизировать свой электо-
ральный результат. Одним из инструментов, используемых для достижения данной цели, может быть 
открытие отделений в различных регионах. Например, можно думать, что открытие регионального 
отделения сигнализирует о том, что в этом регионе партия собирается участвовать в выборах, то есть 
открытие отделения можно рассматривать как способ, помогающий увеличить электоральный ре-
зультат. При принятии решения о месте открытия отделений политические партии должны учитывать 
следующие институциональные требования: законодательство, регистрационные процедуры и прави-
ла выборов. Политические партии являются рациональными акторами, которые могут использовать 
различные критерии для принятия решения о месте открытия отделений. 

При анализе факторов, влияющих на открытие отделений политических партий в регионах, 
важно учитывать существование партий-спойлеров. В отличие от традиционных партий, спойлеры не 
ставят своей целью выиграть выборы, а скорее пытаются отобрать электорат у других партий и тем 
самым нарушить существующий баланс сил (Аминова, 2015). 

Когда партия-спойлер принимает решение об открытии отделения в определенном регионе, 
ей необходимо брать во внимание ряд факторов, которые могут повлиять на ее электоральный ре-
зультат, с учетом ограниченных ресурсов. Эти факторы могут включать в себя географические, эко-
номические, социальные и политические особенности региона, а также наличие уже укрепившихся 
традиционных партий в этом регионе. При выборе региона для открытия отделения партия-спойлер 
должна учитывать как сильные, так и слабые стороны каждого региона, а также потенциальную кон-
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куренцию с другими партиями. Таким образом, партии-спойлеры, как и традиционные политические 
партии, стремятся максимизировать свой электоральный результат. Они также могут столкнуться с 
трудностями в выборе региона для открытия отделения. 

Для анализа характеристик, способных повлиять на рациональный выбор политических пар-
тий при открытии новых отделений в регионах РФ, нами было выделено несколько факторов, разде-
ленных на блоки. Критерии включают политические, экономические, социальные и географические 
факторы.  

Политические факторы связаны с вертикализацией управления в российских регионах (Кар-
лаков, 2020). Так, например, политические машины способствуют устойчивости партии власти в ре-
гионах, конвертируя голоса избирателей в блага. Более сильные авторитарные правители способны 
контролировать региональные элиты и обеспечивать наилучшие результаты для партии власти, ока-
зывая административное давление на избирателей (Разумовский, 2021).  

Напротив, политические факторы могут включать и партийную конкуренцию в регионе, ко-
торая может приводить к активному открытию новых отделений политических партий для увеличе-
ния своей базы избирателей. Высокая конкуренция между партиями может сигнализировать о высо-
ком уровне политической активности и заинтересованности населения в политике. В таких условиях 
открытие нового отделения политической партии может иметь больший успех, так как люди могут 
быть более склонны к поиску альтернативных политических платформ.  

Гипотеза 1.1: чем выше в регионе конкуренция между партиями, тем больше отделений по-
литических партий будет в данном регионе. 

Существенные различия в моделях электорального доминирования «Единой России» в регио-
нальных парламентах зависят от конфигурации региональных элит и их стратегий (Мухаметов, 2021). 
Получение партией и / или партийными кандидатами наиболее высоких электоральных результатов 
определяет легитимирующих право на власть. Чем ниже степень доминирования «Единой России» в 
регионе, тем выше вероятность того, что в регионе будет отделение политической партии, потому что 
снижение доминирования партии в регионе может создать условия для конкуренции между партия-
ми. При высокой доле доминирования ЕР в регионе партия может контролировать все региональные 
институты власти, включая региональный парламент, что затрудняет появление новых партий и 
ограничивает свободу выражения политических взглядов. Однако, если доминирование ЕР в регионе 
снижается, другие партии могут начать конкурировать за места в региональном парламенте и за го-
лоса избирателей. Это может создать условия для появления новых партий или отделений существу-
ющих партий в регионе. 

Гипотеза 1.2: чем ниже степень доминирования ЕР в регионе, тем больше отделений полити-
ческих партий будет в данном регионе. 

Мы разделили гипотезу 1 на гипотезы 1.1 и 1.2, потому что конкурентность (ЭЧП) и домини-
рование ЕР – это два показателя, характеризующие одно и то же явление – специфику регионального 
политического режима. 

Институциональные характеристики региона являются важным фактором для определения 
вероятности открытия партии в этом регионе. Один из таких показателей – количество мест в регио-
нальном парламенте (Забайкалов, 2019). Малое количество мест в парламенте может означать более 
жесткую конкуренцию между партиями, в то время как парламенты с большим количеством мест бо-
лее привлекательны, так как часто позволяют «занять место», не потратив на это огромное количе-
ство ресурсов. Это приводит к тому, что политические партии более активны в таких регионах, охот-
нее «идут» туда, привлекая избирателей, что может увеличить вероятность открытия отделения пар-
тии в регионе.  

Гипотеза 2: чем больше мест в парламенте региона, тем больше отделений политических 
партий будет в данном регионе. 

Экономические факторы играют существенную роль в формировании политической ситуа-
ции в любом регионе (Туровский и Джаватова, 2019). Они оказывают непосредственное влияние на 
социально-экономическое благополучие населения, что, в свою очередь, влияет на выборы и полити-
ческие предпочтения жителей региона. 

Капитал региона является важным экономическим показателем, который определяет его кон-
курентоспособность и способность привлекать инвестиции. Доходы населения также являются важ-
ным фактором, влияющим на политическую сферу. Чем выше уровень доходов жителей, тем больше 
они склонны поддерживать партии, которые представляют их интересы и обеспечивают устойчивое 
экономическое развитие региона. Наоборот, в регионах с низкими доходами населения может усили-



Вестник Пермского университета. ПОЛИТОЛОГИЯ. Т. 17. №4. 2023.  

37 

ваться недовольство жителей в отношении власти и увеличиваться вероятность возникновения соци-
альных протестов. 

Партии, действующие на региональном уровне, могут учитывать все эти экономические фак-
торы при формировании своей стратегии. Они могут анализировать особенности экономического 
развития региона и настраиваться на удовлетворение интересов жителей. 

Низкие экономические показатели могут подрывать популярность электоральных авторитар-
ных режимов: избиратели, чьи экономические оценки, основанные на личном опыте и анализе мест-
ных условий, были отрицательными, с меньшей вероятностью поддержат доминирующую партию. В 
этом случае избиратели могут искать альтернативы и поддерживать новые партии, которые могут 
обещать изменения в экономической сфере или привлечении новых инвестиций в регион.  

Гипотеза 3.1: партии будут открывать региональные отделения там, где население недоволь-
но развитием региона и личным финансовым положением – чем меньше дельта показателя ВРП (2012 
и 2019 гг.), тем больше отделений политических партий будет в данном регионе. 

Изначально может показаться, что наличие высокой бедности в регионе будет выгодно для 
политических партий, которые обещают решить социально-экономические проблемы, связанные с 
бедностью. Но российские исследователи говорят об эффекте «ловушки бедности» – социально-

экономическое благополучие населения влияет на исход выборов иначе, чем предсказывается стан-
дартными теориями экономического голосования, то есть за партию власти голосуют бедные регио-
ны, с большим процентом безработицы, трансфертами, инвестициями, но с более низкими доходами 
и расходами (Чепель, 2022).  

Гипотеза 3.2: больше отделений политических партий будет в регионе, где уровень бедности 
ниже. 

Мы выделили гипотезы 3.1 и 3.2, потому что обе гипотезы представляются конкурирующими 
относительно влияния бедности в регионах.  

Социальные факторы могут оказывать значительное влияние на политическую активность 
партий в регионах. 

С возникновением больших городов приоритеты в организации реальной политики и полити-
ческая субъектность постепенно смещаются в сторону мегаполисов. Происходит политическая урба-
низация – процессы концентрации политической власти в больших городах с одновременным возрас-
танием влияния политической власти таких городов в системе государственной власти. Также здесь 
имеет значение политическая машина, о которой мы говорили выше. В сельских территориях она бо-
лее эффективна, чем в городских. Кроме того, партии заинтересованы в открытии региональных от-
делений в более урбанизированных регионах, так как в городах сосредоточены крупные бизнесы, со-
циальные движения, профсоюзы и другие социальные группы, которые являются потенциальными 
избирателями. Также в больших городах обычно более высокий уровень образования, что может по-
высить политическую активность и интерес к участию в выборах. 

Гипотеза 4: большее количество отделений политических партий будет в более урбанизиро-
ванных регионах.  

Для анализа будет включен показатель доли сельского населения. Чем выше доля сельского 
населения, тем менее урбанизированным считается регион, и наоборот, чем выше доля городского 
населения, тем более урбанизированным он является. 

Этнический фактор может играть важную роль в формировании политической позиции насе-
ления региона (Шкель и др., 2022). Исследования показывают, что в регионах с высокой долей нерус-
ского населения голосование за «Единую Россию» может быть более предсказуемым, чем в регионах 
с высокой долей русского населения. Это связано с тем, что культурный контекст и традиции региона 
могут сильнее влиять на политические взгляды жителей, чем идеология партии. 

Стоит отметить, что многие партии основаны в Москве или других крупных городах, где рус-
скоязычное население преобладает и культурный контекст более знаком. Ввиду этого, открывая но-
вые отделения в регионах, партии могут обращать внимание на этнический состав населения, чтобы 
лучше понимать его потребности и особенности. 

Гипотеза 5: больше отделений политических партий будет в регионах, в которых доля рус-
ского населения выше. 

Численность населения в регионе может быть важным фактором для открытия новых отделе-
ний партий. Во-первых, чем больше людей проживает в регионе, тем больше потенциальных избира-
телей и членов партии, что может привести к росту влияния партии в регионе и увеличению шансов 
на победу в выборах. Во-вторых, большое население может означать наличие различных социальных 
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групп и интересов, которые могут быть представлены различными политическими партиями. Таким 
образом, в регионах с большим числом населения может быть больше потенциальных возможностей 
для развития партийной деятельности и конкуренции между различными партиями. Открытие новых 
отделений партий в регионах также зависит от человеческого ресурса – чем больше людей проживает 
в регионе, тем больше вероятность пополнить ресурс партии.  

Гипотеза 6: чем выше численность населения в регионе, тем больше отделений политических 
партий будет в данном регионе. 

Географический фактор. Такой географический фактор, как удаленность регионального цен-
тра от Москвы, может оказывать влияние на политическую активность партий в регионах. Чем ближе 
региональный центр к Москве, тем легче для партий поддерживать связь с центром и федеральными 
органами власти, получать необходимую информацию и ресурсы, а также продвигать свои регио-
нальные и федеральные интересы. Кроме того, близость к Москве может способствовать сокращению 
издержек на управление и координацию деятельности региональных отделений партий. 

Гипотеза 7: чем ближе региональный центр к Москве, тем больше отделений политических 
партий будет в данном регионе. 

 

Эмпирические данные для анализа 

 

Единица наблюдения в данном исследовании – регион. Под регионом мы подразумеваем тер-
риториально-административную единицу РФ, обладающую определенными географическими, эко-
номическими, социальными и культурными характеристиками. Исследование было проведено в июне 
2022 г., когда количество регионов в РФ составляло 85 единиц. 

Зависимая переменная ‒ количество региональных отделений партий в регионе (из 30). 
В нашем исследовании мы выделили девять независимых переменных: 
Для подсчета конкуренции между политическими партиями в регионе (1) принято решение 

опираться на данные в виде индекса эффективного числа партий в регионе. Использование индекса 
ЭЧП позволяет более точно определить конкурентную ситуацию в регионе и ее влияние на открытие 
новых отделений политических партий. В нашей работе мы будем использовать данные о выборах в 
региональные парламенты для расчета индекса ЭЧП и анализа конкурентной ситуации в регионах 
РФ. 

Степень доминирования ЕР в регионе (2) будет представлена в виде дельты доли голосов, по-
лученных «Единой Россией» в регионе на выборах в федеральный парламент в 2016 и 2021 гг. 

Для измерения институциональных характеристик региона было подсчитано количество 
мест в региональном парламенте (мандаты) (3).  

Для анализа степени урбанизации региона (4) будет включен показатель доли сельского насе-
ления. Доля сельского населения используется для анализа, так как это показатель урбанизации реги-
она. Чем выше доля сельского населения, тем менее урбанизированным считается регион, в обратном 
случае, чем выше доля городского населения, тем более урбанизированным он является1.  

Для измерения уровня экономического развития региона использованы стандартные показа-
тели: ВРП (дельта 2012 и 2019 гг.) (5) и уровень бедности в регионе (6). Причина выбора показателей 
ВРП за 2012 и 2019 гг. заключается в следующем: в 2012 г. вступил в силу новый закон о партиях, а 
2019 г. был выбран как последний предшествующий год пандемии коронавируса, чтобы оценить эко-
номическую ситуацию до появления кризисных последствий, связанных с пандемией2. 

Для измерения социального положения региона использованы такие показатели, как доля рус-
ского населения (7) и численность населения (количество населения в регионе) (8)3. 

Удаленность регионального центра от Москвы (9) рассчитана по прямой при помощи Ян-
декс-карт, от нулевого километра в Москве до центров соответствующих городов. 

 

Результаты анализа 

 

Тестирование гипотез проводилось методом линейной регрессии. 
Мы обнаружили наличие мультиколлинеарности между двумя парами переменных в нашем 

исследовании. Первая пара включает в себя степень доминирования ЕР в регионе (UR aver) и количе-
                                                   
1 Статистическая база Федеральной службы государственной статистики. 
2 Там же. 
3 Там же. 
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ство мест в региональном парламенте (Mandates). Вторая пара связана с дельтой ВРП (GRP) и уров-
нем бедности в регионе. Исходя из обнаруженной мультиколлинеарности, нами построено четыре 
модели для анализа. 

Первая модель включает показатели ЭЧП и дельты ВРП. Вторая модель включает показатель 
ЭЧП и показатель уровня бедности. Третья модель включает дельту степени доминирования ЕР в ре-
гионе и дельту ВРП. Четвертая модель включает дельту степени доминирования ЕР в регионе и пока-
затель уровня бедности. 

 

Переменные Модель 1 Модель 2 Модель 3 Модель 4 

ЭЧП 0,789 0,724 – – 

Степень доминиро-
вания ЕР 

– – –0,070** –0,066** 

Мандаты 0,115*** 0,117*** 0,127*** 0,129*** 

Урбанизация 0,022 0,006 0,035 0,012 

ВРП –0,040 – 0,442 – 

Население 0,001** 0,001** 0,001*** 0,001*** 

Бедность – 0,072 – 0,086 

Доля русских 0,057** 0,059*** 0,052*** 0,052*** 

Удаленность –0,001*** –0,001*** –0,001*** –0,001*** 

Константа 9,817 9,236 14,422 14,608 

R-квадрат 0,548 0,550 0,572 0,575 

Sig. *p < 0,1; **p < 0,05; ***p < 0,01 

 
При статистическом анализе было обнаружено, что статистическую значимость устойчиво 

демонстрируют пять факторов. Это позволяет говорить о том, что пять выдвинутых гипотез подтвер-
дились: 

А. Количество населения в регионе. При увеличении населения в регионе на 1 млн количество 
партий увеличивается на одну при всех прочих равных. 

В. Удаленность регионального центра от Москвы. При увеличении расстояния от Москвы на 
1000 км количество партий уменьшается на одну при всех прочих равных. 

С. Количество мест в региональном парламенте. При увеличении мест в региональном 
парламенте примерно на десять мандатов количество партий увеличивается на одну при всех прочих 
равных. 

D. Доля русских в регионе. При увеличении доли русских в регионе примерно на 20 % 
количество партий увеличивается на одну при всех прочих равных. 

Е. Степень доминирования «Единой России» в регионе. При увеличении доли ЕР на 
федеральных выборах примерно на 20 % количество партий уменьшается на одну при всех прочих 
равных.  

 

Выводы 

 

Подтвердилось предположение о том, что партии, открывая региональные отделения, руко-
водствуются рациональными соображениями и учитывают характеристики каждого региона в своих 
расчетах. Данное исследование показывает, что различные факторы, такие как население, расстояние 
от Москвы, результаты федеральных выборов, количество мест в региональном парламенте и этниче-
ский состав региона, могут оказывать влияние на привлекательность региона для открытия регио-
нальных отделений политических партий в России.  

Вероятно, что не все факторы, влияющие на открытие отделений политических партий в ре-
гионах, были учтены. Каждый регион имеет свою специфику и особенности, которые могут влиять на 
интерес политических партий к открытию отделений в нем. 

Могут существовать другие факторы, которые, как мы предполагаем, могли бы влиять на от-
крытие отделений политических партий в регионах. Например, исторические связи и традиции реги-
она, которые могут оказывать влияние на предпочтения избирателей и политических партий, или же 
наличие местных лидеров, которое может оказывать влияние на политическую среду в регионе и 
поддерживать открытие отделений политических партий. Наличие ключевых отраслей экономики в 
регионе могло бы привлекать внимание политических партий, представляющих интересы этих отрас-
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лей, а наличие высокотехнологичных и инновационных компаний могло бы привлекать интерес поли-
тических партий, представляющих интересы этих отраслей.  

Добавление новых факторов может существенно повлиять на результаты исследования и поз-
волит получить более полное представление о том, какие факторы оказывают наибольшее влияние на 
открытие отделений политических партий в регионах. 
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Abstract 

Regional branches of political parties play an important role in their activities and interaction with voters. In 
Russia, legislation stipulates that the number of regional branches and the need to have them in at least 50% 
of the country's regions is one of the institutional conditions for parties to operate. However, not all regions 
are equally attractive for opening political party branches, according to statistical data on the representation 
of political parties in the regions of the Russian Federation. This study has identified and examined various 
factors that may determine the attractiveness of regions for opening branches of political parties. The authors 
assume that the goal of each political party is to maximise its electoral performance. Political parties act as 
rational actors and use different criteria when deciding where to open branches. The authors concluded that 

the attractiveness of a region for political party branches in Russia depends on indicators such as the region's 
population, ethnic composition, results of federal elections in the region, distance of the regional centre from 
Moscow, and number of seats in the regional legislature. However, the authors of the study suggest that the 
list of factors could be expanded and improved in the future.  
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Приложение 

 

                                                                                                                                                        Таблица П.1  
  

Количество региональных отделений 

 

№ 
п/п 

Партия Количество регио-
нальных отделений 

1 Всероссийская политическая партия «Единая Россия» 85 

2 Политическая партия «Коммунистическая партия Российской Федера-
ции» 

85 

3 Политическая партия «ЛДПР – Либерально-демократическая партия 
России» 

85 

4 Социалистическая политическая партия «Справедливая Россия – Пат-
риоты – За Правду» 

85 

5 Всероссийская политическая партия «Партия роста» 82 

6 Всероссийская политическая партия «Родина» 81 

7 Политическая партия «Российская экологическая партия “Зеленые”» 79 

8 Политическая партия «Российская объединенная демократическая пар-
тия “Яблоко”» 

78 

9 Политическая партия «Коммунистическая партия “Коммунисты Рос-
сии”» 

78 

10 Политическая партия «Российская партия пенсионеров за социальную 
справедливость» 

78 

11 Политическая партия «Новые люди» 72 

12 Политическая партия «Патриоты России» 69 

13 Политическая партия «Гражданская платформа» 69 

14 Всероссийская политическая партия «Партия дела» 62 

15 Политическая партия СОЦИАЛЬНОЙ ЗАЩИТЫ 57 

16 Политическая партия «Партия возрождения России» 56 

17 Политическая партия «Партия малого бизнеса России» 54 

18 Политическая партия «Народно-патриотическая партия России – 

Власть народу» 

54 

19 Всероссийская политическая партия ПАРТИЯ  
ЗА СПРАВЕДЛИВОСТЬ! 

53 

20 Политическая партия «Казачья партия Российской Федерации» 53 

21 Политическая партия «Зеленая альтернатива» 53 

22 Политическая партия «Партия прямой демократии» 53 

23 Политическая партия «Партия народной свободы» («Парнас») 51 
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Окончание табл. 1 

№ 
п/п 

Партия Количество регио-
нальных отделений 

24 Общественная организация «Политическая партия “Российский обще-
народный союз”» 

51 

25 Политическая партия «Российская партия свободы и справедливости» 49 

26 Всероссийская политическая партия «Гражданская инициатива» 49 

27 Общественная организация «Всероссийская политическая партия 
“Гражданская сила”» 

47 

28 Политическая партия «Альтернатива для России (Партия социалисти-
ческого выбора)» 

46 

29 Политическая партия «Демократическая партия России» 45 

30 Политическая партия «Партия прогресса» 42 

 
                                                                                                                                                        Таблица П.2  

Количество региональных отделений партий в регионе 

 

№ 
п/п 

Регион Количество региональных 

отделений партий в регионе (из 30) 
1 Москва (город) 30 

2 Дагестан 29 

3 Астраханская обл. 28 

4 Иркусткая обл. 28 

5 Калининградская обл. 28 

6 Новосибирская обл. 28 

7 Орловская обл. 28 

8 Санкт-Петербург (город) 28 

9 Ставропольский край 28 

10 Краснодарский край 27 

11 Курская обл. 27 

12 Московская обл. 27 

13 Нижегородская обл. 27 

14 Пермский край 27 

15 Ростовская обл. 27 

16 Рязанская обл. 27 
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Продолжение табл. П.2 

№ 
п/п 

Регион Количество региональных 

отделений партий в регионе (из 30) 
17 Свердловская обл. 27 

18 Тамбовская обл. 27 

19 Челябинская обл. 27 

20 Ярославская обл. 27 

21 Башкортостан (республика) 26 

22 Красноярский край 26 

23 Самарская обл. 26 

24 Северная Осетия – Алания (республика) 26 

25 Татарстан (республика) 26 

26 Волгоградская обл. 25 

27 Воронежская обл. 25 

28 Калужская обл. 25 

29 Кировская обл. 25 

30 Приморский край 25 

31 Тверская обл. 25 

32 Ульяновская обл. 25 

33 Хабаровский край 25 

34 Алтай (республика) 24 

35 Брянская обл. 24 

36 Владимирская обл. 24 

37 Ивановская обл. 24 

38 Алтайский край 23 

39 Вологодская обл. 23 

40 Ленинградская обл. 23 

41 Мордовия (республика) 23 

42 Оренбургская обл. 23 

43 Саратовская обл. 23 

44 Тюменская обл. 23 

45 Удмуртия (республика) 23 
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Продолжение табл. П.2 

№ 
п/п 

Регион Количество региональных 

отделений партий в регионе (из 30) 
46 Белгородская обл. 22 

47 Крым (республика) 22 

48 Новгородская обл. 22 

49 Омская обл. 22 

50 Смоленская обл. 22 

51 Томская обл. 22 

52 Адыгея (республика) 21 

53 Амурская обл. 21 

54 Кабардино-Балкария (республика) 21 

55 Костромская обл. 21 

56 Мурманская обл. 21 

57 Псковская обл. 21 

58 Хакасия (республика) 21 

59 Чувашия (республика) 21 

60 Архангельская обл. 20 

61 Калмыкия (республика) 20 

62 Карачаево-Черкесия (республика) 20 

63 Карелия (республика) 20 

64 Коми (республика) 20 

65 Курганская обл. 20 

66 Липецкая обл. 20 

67 Пензенская обл. 20 

68 Бурятия (республика) 19 

69 Сахалинская обл. 19 

70 Тульская обл. 19 

71 Забайкальский край 18 

72 Кемеровская обл. 18 

73 Марий Эл (республика) 18 

74 Севастополь (город) 18 
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Окончание табл. П.2 

№ 
п/п 

Регион Количество региональных 

отделений партий в регионе (из 30) 
75 Ханты-Мансийский АО – Югра 18 

76 Якутия (Республика Саха) 18 

77 Ингушетия (республика) 17 

78 Камчатский край 17 

79 Чечня (республика) 15 

80 Еврейская АО 14 

81 Магаданская обл. 14 

82 Тыва (республика) 14 

83 Ямало-Ненецкий АО 13 

84 Ненецкий АО 6 

85 Чукотский АО 5 

 


