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Аннотация 

Индо-Тихоокеанский регион находится в стадии формирования региональной идентичности и поряд-

ка. Важную роль в этом процессе выполняют многосторонние соглашения, такие как АСЕАН, Индо-

Тихоокеанское экономическое рамочное соглашение и др. В меньшей степени изучена роль минила-

теральных соглашений в архитектуре регионального порядка. В статье содержится теоретическое 

обоснование роли минилатерализма как модели сотрудничества в интеграционных процессах и орга-

низации регионального порядка. На примере стратегии США в Индо-Тихоокеанском регионе изучено 

использование ими моделей «союз спиц в ступице» (hub-and-spokes alliance model) и «решетчатая 

конструкция» (latticework). Стремление Китая к глобальному и региональному лидерству и расшире-

нию влияния отражено в его подходе к минилатерализму. Средние и малые государства региона ис-

пользуют минилатеральные соглашения для диверсификации отношений с соперничающими США и 

Китаем. Для них участие в минилатеральных соглашениях имеет важное значение для укрепления 

субъектности и реализации национальных интересов через внешнеполитические инструменты 

хеджирования, «бамбуковой дипломатии», балансирования. Кроме того, минилатеральные соглаше-

ния оказываются эффективными на уровне «низкой» политики, а именно решения локальных про-

блем борьбы с загрязнением, последствиями стихийных бедствий и др. 

 

Ключевые слова: Индо-Тихоокеанский регион; соперничество США и Китая; минилатерализм; ми-

нилатеральные соглашения; модель «союз спиц в ступице»; модель «решетчатая конструкция»; 

хеджинг; «бамбуковая дипломатия»; стратегическое свингование. 

 

Индо-Тихоокеанский регион (ИТР) становится полем столкновения интересов разных акто-

ров. Наряду с многосторонними институтами, такими как АСЕАН, важную роль в становлении архи-

тектуры регионального порядка в ИТР выполняют минилатеральные соглашения (minilaterale). Они 

не подменяют собой порядок, основанный на международном праве или на правилах, многополярные 

(multipolare) и многосторонние (multilaterale) международные институты. Минилатеральный подход 

является распространенной формой взаимодействия государств в регионе. Малые и средние державы 

используют минилатеральные соглашения как тактику балансирования (хеджирования или стратеги-

ческого свингования) между великими державами. Крупные игроки, как США и Китай, активно ис-

пользуют минилатеральную практику в своей региональной стратегии. В данной статье ставятся за-

дачи выявить и обосновать роль минилатеральных договоренностей в архитектуре Индо-

Тихоокеанского региона, определить их место, содержание и особенности в региональных стратегиях 

США и Китая, а также определить место минилатеральной стратегии в региональных отношениях. 

 

Теоретические основы исследования: минилатерализм в ИТР 

 

Концепция Индо-Тихоокеанского региона относится к числу неустоявшихся в научном и поли-

тическом лексиконе. В связи с этим автор считает необходимым подчеркнуть, что разделяет мнение 

Д. Стрельцова о формировании новой региональной общности, включающей Китай, Японию, страны 

Корейского полуострова, Восточную и Северо-Восточную Азию, Австралию, Новую Зеландию и  

Океанию, США, Канаду, Мексику и тихоокеанские страны Латинской Америки (Стрельцов, 2018).  

                                                 
© Михайленко В. И., 2025 
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Для понимания особенностей интеграционных процессов в ИТР имеет значение изучение не-

западных теорий международных отношений, в которых разрабатываются концепции деколонизации, 

проявляется недоверие к европоцентричной модели мирового порядка и обостренное отношение к 

теме равенства и национального суверенитета (Bajpai & Laksmana, 2023). В азиатских странах под 

понятием «порядок, основанный на правилах» понимают создание честной, справедливой, открытой, 

предсказуемой многосторонней системы международного управления (Cooper, 2024). 

Кей Кога, профессор Наньянского технологического университета (Сингапур), определяет 

минилатерализм как неформальную или формальную группу из трех–пяти государств, целью которой 

является координация своих стратегических программ и содействие функциональному сотрудниче-

ству в конкретных областях (Koga, 2022). К. Кога выделяет два типа минилатерализма. Один направ-

лен на формирование регионального порядка посредством установления правил и норм, а другой фо-

кусируется на военном сотрудничестве для сдерживания растущих держав. Эти действия создают 

новую гибкую региональную институциональную архитектуру (Koga, 2022). 

Минилатеральный подход подразумевает построение сложной и гибкой сети союзов и парт-

нерств между странами, разделяющими общие интересы вместо того, чтобы полагаться исключи-

тельно на один единственный крупный альянс или договор – или на классическую двусторонность. 

В связи с этим, например, австралийский автор Р. Медкальф считает «ложной бинарностью» сведе-

ние баланса сил в регионе к противостоянию США и Китая. На самом деле, считает он, в регионе 

имеет место сложная реальность, которая включает в себя определенное число «средних» акторов, не 

ассоциирующих себя ни с Китаем, ни с США.  Действуя вместе, «средние» игроки региона могут 

влиять на динамику баланса сил (Medcalf, 2019). 

Отечественные исследователи обращаются к теме минилатерализма в глобальном и регио-

нальном управлении. Д. С. Полулях выделяет два типа минилатерализма в глобальном управлении – 

клубы наиболее значимых государств (первый тип) и сообщества государств-единомышленников 

(второй тип). Важнейшим недостатком минилатерализма он называет его влияние на фрагментацию 

международных режимов, которая подрывает многостороннее сотрудничество (Полулях, 2023). 

В статье Н. Ф. Гумбатова и Кун Сянюй категорично утверждается, что минилатеральные союзы 

«только ускоряют процесс разделения Азиатского региона на прокитайский и проамериканский» 

(Гумбатов и Кун, 2023). Мы разделяем теоретический подход Е. В. Колдуновой, которая предлагает 

рассматривать минилатерализм в рамках переосмысления концепции «баланса сил в международных 

отношениях» (Колдунова, 2021). Минилатерализм при этом может иметь разные формы, и в рамках 

данной статьи рассмотрим минилатеральные стратегии США и КНР.  

 

Стратегия минилатерализма США в ИТР: 

 модели «союз спиц в ступице» и «решетчатая конструкция» 

 

США используют минилатеральные соглашения для усиления своего военного, экономиче-

ского и политического присутствия в регионе и подтверждения роли гегемона в ИТР (Михайленко, 

2024). Реализуемая США региональная политика минилатерализма определяется в научной литера-

туре через понятия «модель союза спиц в ступице» (hub-and-spokes alliance model) (Wilkins, 2022) и 

«решетчатая конструкция» (latticework) (Lee, 2024). Соединенные Штаты работают над созданием 

сети партнерских отношений, используя обе модели отношений. «Решетчатый» подход интегрирует и 

развивает «модель спиц в ступице», подчеркивает горизонтальные связи между союзниками, созда-

вая более плотную и более сплоченную сеть. 

В 2019 году Вашингтон поддержал предложенную тремя годами ранее японскую концепцию 

«Свободный и открытый Индо-Тихоокеанский регион» (Free and Open Indo-Pacific, FOIP). Под зонти-

ком FOIP географический охват связей Японии расширился и теперь охватывает Южную Азию и 

острова Тихого океана, а также Африку. В январе 2022 г. состоялся диалог между президентом США 

Дж. Байденом и премьер-министром Японии Ф. Кисидой, в ходе которого была обсуждена Концеп-

ция новой региональной архитектуры. Идея заключалась в том, чтобы выйти за рамки традиционной 

вашингтонской схемы двусторонних договорных альянсов с США в центре и перейти к «решетча-

той» структуре, в которой американские союзники также выстраивают тесные связи друг с другом, 

чтобы противостоять Китаю (Moriyasu & Nakayama, 2024). 

В Стратегии национальной безопасности США, опубликованной 12 октября 2022 г., среди ре-

гиональных приоритетов на первое место выведен Индо-Тихоокеанский регион, а в качестве одной из 
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главных задач называется «преодоление конкуренции с Китаем»1. В документе подчеркивается важ-

ность сети американских союзов и партнерств в защите американцев и экономических интересов 

США2. В Вашингтоне называют Китай «ревизионистской» державой, которая пытается пересмотреть 

существующий порядок и заменить США в качестве доминирующей мировой державы. Пекин от-

крыто заявляет, что он не согласен с попытками США организовать новые блоки против Китая и 

поддерживающих его государств и намерен противодействовать их международному влиянию 

(Leonard, 2023).  По оценкам австралийского Института Лоуи (Lowy Institute), Китай черпает свою 

мощь исходя из своего центрального места в экономической системе Азии, а США из своего военно-

го потенциала и обширных региональных военных сетей в ИТР3. Однако не следует переоценивать 

потенциал военных альянсов США в Азии. В них входят всего пять стран, и их количество не растет 

десятилетиями. В случае конфликта с Китаем союзники США окажутся под сильным давлением со 

стороны Пекина, который будет требовать ограничения прав США на доступ в регион, базирование 

там и пролет (Patton & Lemahieu, 2024).  

Минилатеральные соглашения не являются дополняющими или альтернативными многосто-

ронним соглашениям. По логике Вашингтона в «решетке», которую конструируют США, они явля-

ются самостоятельными для поддержания баланса сил в регионе.  С начала 2000-х гг. США пытаются 

организовать противодействие Китаю через минилатеральные соглашения. США поддерживают или 

напрямую участвуют в ряде минилатеральных соглашений в ИТР. Перечислим некоторые из них: 

Инициатива по обеспечению устойчивости глобальных цепочек поставок между Австралией, Япони-

ей и Индией (Supply Chain Resilience Initiative among Australia, Japan, and India, RSCI); Глобальная 

структура сотрудничества и обучения (Global Cooperation and Training Framework, GCTF), созданная 

США, Японией и Тайванем; Рамочные соглашения США – Японии – Филиппин (U.S. – Japan – 

Philippines frameworks); Четырехсторонний диалог по безопасности (Quadrilateral Security Dialogue), 

установленный Австралией, Индией, Японией и США; Трехстороннее партнерство Австралии, Вели-

кобритании, США в области безопасности (Australia – U.K. – U.S. Security Partnership, AUKUS); 

«Партнеры в голубом Тихом океане» (Partners in the Blue Pacific, PBP) – созданная США, Австралией, 

Японией, Новой Зеландией и Великобританией группа для  укрепления экономических и дипломати-

ческих связей с островными государствами Тихого океана и др.4  

США и партнеры по Quad стремятся расширить взаимодействие с региональными организа-

циями и отдельными субъектами по актуальной повестке. В феврале 2023 г. был создан Quad Cyber 

Challenge для повышения осведомленности о киберугрозах и мерах в области кибербезопасности. 

На встрече 29 июля 2024 г. участники Quad договорились о сотрудничестве в создании устойчивых 

цепочек поставок критически важных минералов, которые могут снизить зависимость от поставок 

из Китая (Narasimhan, 2024). 

Трехстороннее партнерство AUKUS в настоящее время продвигает свой второй проект (AU-

KUS Pillar II). Первый заключался в передаче Австралии атомных подводных лодок. Второй проект 

открывает двери для сотрудничества в области новых технологий, таких как искусственный интел-

лект, гиперзвуковое оружие и квантовые технологии, которые создают новые возможности для бу-

дущих войн (Harjani, 2024). 

В 1999 году начала действовать официальная Трехсторонняя группа по координации и надзо-

ру в составе США, Японии и Южной Кореи (U.S. – Japan – South Korea Trilateral Cooperation), в зада-

чи которой входило осуществление координации политики трех государств в отношении Северной 

Кореи. В 2023 г. после встречи лидеров трех стран в Кэмп-Дэвиде произошло оживление сотрудничества и 

расширена его повестка. «Дух Кэмп-Дэвида» обязывает три страны увеличить частоту консультаций 

между своими лидерами и высокопоставленными дипломатическими, экономическими и силовыми 

должностными лицами; повысить темп и сложность совместных военных учений; возобновить мор-

ское сотрудничество; предпринять новые инициативы, такие как обмен конфиденциальными данны-

                                                 
1 National Security Strategy. October 2022. P. 11. URL: https://www.whitehouse.gov/wp-content/uploads/2022/10/Biden-Harris-

Administrations-National-Security-Strategy-10.2022.pdf (Accessed: 29 March 2024).  

2 National Security Strategy. October 2022. P. 8-9. URL: https://www.whitehouse.gov/wp-content/uploads/2022/10/Biden-Harris-

Administrations-National-Security-Strategy-10.2022.pdf (Accessed: 29 March 2024). 
3 Lowy Institute Asia Power Index. 2023 Key Findings Report. P. 8. URL: https://power.lowyinstitute.org/downloads/lowy-institute-

2023-asia-power-index-key-findings-report.pdf (Accessed: 20 August 2024). 

4  U.S. Indo-Pacific Strategy After One Year. Perspectives from Allies, Partners, and across the Indo-Pacific. URL: 

https://www.eastwestcenter.org/sites/default/files/2024-02/U.S.%20Indo-Pacific%20Strategy%20after%20One%20Year--

Perspectives%20from%20Allies%20Partners%20and%20across%20the%20Indo-Pacific.pdf (Accessed:28 August 2024). 
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ми о ракетном оповещении по Северной Корее в режиме реального времени; развивать сотрудниче-

ство в области экономической безопасности и защите новых технологий.  

В мае 2024 г. состоялась встреча высокопоставленных чиновников министерств иностранных 

дел и госдепартамента Трехсторонней группы. На пресс-конференции было объявлено о работе над 

созданием координационного органа секретариата Трехсторонней группы и о других конкретных ме-

роприятиях по реализации намеченных в Кэмп-Дэвиде направлений сотрудничества5. На сессии Ге-

неральной Ассамблеи ООН в сентябре 2024 г. стороны объявили о повышении уровня сотрудниче-

ства до создания совместного секретариата до конца года. Запланировано расширение группы за счет 

привлечения к ее деятельности Европейского союза (group JUKE).  

С 2002 года действует Трехсторонний стратегический диалог между США, Японией и Ав-

стралией (U.S. – Japan – Australia Trilateral Strategic Dialogue, TSD) и Форум по сотрудничеству в об-

ласти безопасности и обороны (Security and Defense Cooperation Forum, SDCF). Третьего июня 2023 г. 

на полях форума Шангри-Ла состоялась встреча на уровне военных руководителей США, Австралии, 

Японии с привлечением коллеги из Филиппин, на которой были обсуждены вопросы региональной 

безопасности, возможности расширения сотрудничества в военной сфере и поддержка сторонами 

Концепции свободного и открытого Индо-Тихоокеанского региона (FOIP) 6.  

Одиннадцатого апреля 2024 г. лидеры США, Японии и Филиппин договорились развивать со-

трудничество в сфере обороны, морской безопасности и устойчивого развития в рамках общего виде-

ния FOIP и перед лицом «китайской угрозы». Вашингтон и Токио обещали доступ Филиппинам к 

передовым технологиям, связанным с полупроводниками и системами беспроводной связи, а также 

помочь в переходе к низкоуглеродному энергетическому сектору, предлагая для этой цели учебные 

программы и подготовку инженеров атомной энергетики. Программа сотрудничества, названная Лу-

сонским коридором, реализуется в рамках Экономической программы США для ИТР, которая была 

начата в мае 2022 г., с целью ускорения инвестиций в регион7. 

Тридцатого июля 2024 г. Э. Блинкен и Л. Остин прибыли в Манилу. Предоставление Филип-

пинам помощи в размере 500 млн долл. в рамках иностранного военного финансирования на 2024 г. 

стало важным, но не главным событием. Заключение Дорожной карты помощи сектору безопасности 

Филиппин (Philippines-Security Sector Assistance Roadmap) содержит согласованный список приори-

тетных поставок Филиппинам в сфере безопасности в течение следующих 5–10 лет. Обе стороны до-

говорились о модернизации согласованных мест на филиппинских военных базах, к которым Соеди-

ненные Штаты могут получить доступ для ротационного развертывания и предварительного разме-

щения оборудования в соответствии с Соглашением о расширенном оборонном сотрудничестве 

(Enhanced Defense Cooperation Agreement, EDCA). Стороны договорились об обмене секретной ин-

формацией по образцу соглашений США с Японией и Южной Кореей, что должно улучшить инфор-

мированность Филиппин о ситуации в районе Южно-Китайского моря. При этом филиппинскому 

руководству был дан совет относительно важности развития экономических связей с Японией и Ав-

стралией как гарантии военной безопасности страны. Министр обороны Л. Остин встретился 1 авгу-

ста 2024 г. со своими коллегами из Австралии, Японии и Филиппин. Расширяющуюся региональную 

группировку должностные лица из Пентагона называют в частном порядке SQuad (Johnstone & 

Poling, 2024).  

 

Политика минилатерализма Китая 

 

Китайское руководство не скрывает своих намерений использовать растущую экономическую 

и военную мощь, подкрепленную политическими амбициями, с целью реализации собственных пред-

ставлений о «сообществе единой судьбы» в глобальном и региональном порядке (Семенов, 2018). 

Китай работает над преобразованием существующего либерального международного порядка, в ко-

тором доминирует Запад, в «китайскоцентричный порядок Тянься» или, по крайней мере, друже-

                                                 
5 U.S. – Japan – Republic of Korea Trilateral Meeting / FPC Briefing. URL: https://www.state.gov/briefings-foreign-press-centers/ 

trilateral-press-briefing (Accessed:28 July 2024). 
6  Japan – Australia – Philippines – U.S. Defense Ministerial Meeting // The Government of Japan. June 3, 2023. URL: 

https://www.mod.go.jp/en/article/2023/06/3db378b4e049ee13c3b8b7fe99a95da31edee9ff.html (Accessed: 6 August 2024). 

7 United States, Philippines, and Japan Launch the Luzon Economic Corridor Steering Committee to Drive Infrastructure Investment. 

URL: https://www.state.gov/united-states-philippines-and-japan-launch-the-luzon-economic-corridor-steering-committee-to-drive-

infrastructure-investment/ (Accessed:6 August 2024). 
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ственный Китаю порядок при поддержке Глобального Юга8. Китай остается ключевым партнером 

для Юго-Восточной Азии и стремится дополнить свое растущее экономическое и политическое вли-

яние образовательными, профессиональными и культурными обменами наряду с другими рычагами 

«мягкой» силы. Через ИТР проходит один из важнейших глобальных проектов Китая «Пояс и путь» 

(Belt and Road Initiative, BRI), который может быть использован как инструмент формирования ново-

го порядка, отвечающего изменениям в балансе сил. Китай продвигает собственную повестку без-

опасности в ИТР, о чем свидетельствуют его попытки изменить статус-кво в Восточном и Южно-

Китайском морях. Среди стран, к которым в последние годы КНР применял политику экономическо-

го принуждения по политическим соображениям, называют Австралию, Японию, Южную Корею, 

Монголию, Филиппины (Holderness et al., 2024: 13).   

Тем не менее страны ИТР смотрят на Китай иначе, чем западные. Это касается не только 

средних и малых государств, но и достаточно крупных, таких как Япония, Южная Корея, Индия, Ин-

донезия, Австралия. В основном страны региона придерживаются прагматичного подхода и стремят-

ся извлечь для себя выгоды из экономического и геополитического подъема Китая. Они рассчитыва-

ют на поддержание баланса сил в регионе и на то, что ни одна глобальная держава не сможет обеспе-

чить собственное доминирование в регионе. Страны региона предпочитают использовать стратегиче-

скую диверсификацию, согласовывая свою политику с великими державами. Как показывает иссле-

дование ученых из Сингапурского национального университета, государства Юго-Восточной Азии 

предпочитают региональный порядок, ориентированный на АСЕАН. Однако внутренние события в 

среднесрочной и долгосрочной перспективе могут побудить страны склониться ближе к Китаю, даже 

если региональный порядок останется ориентированным на АСЕАН (Huang & Ho, 2024). 

Стремление Китая к глобальному и региональному лидерству и расширению влияния отраже-

но в его подходе к минилатерализму. Пекин учредил ряд минилатеральных соглашений, которые 

дублируют и пересекаются с его широким спектром многосторонних и двусторонних соглашений. 

Одним из таких примеров является объявленное в 2015 г. Ланьцанцзян (Ланьцан) – Меконговское со-

глашение (Lancang – Mekong Cooperation, LMC) о сотрудничестве между шестью прибрежными стра-

нами: Китаем, Камбоджой, Лаосом, Мьянмой, Вьетнамом и Таиландом9. В 2022 г. товарооборот меж-

ду Китаем и странами бассейна Меконга достиг 416,7 млрд долл., увеличившись вдвое по сравнению 

с показателем семилетней давности. Благодаря трансграничным инвестициям в экономическом бас-

сейне Ланьцанцзян – Меконг происходит модернизация и развитие железных и автомобильных до-

рог, аэропортов, речных портов, трубопроводных сетей, ветряных и солнечных электростанций. Транс-

граничные инвестиции придали импульс развитию местной экономики10. В свою очередь, в 2020 г. США 

инициировали соглашение «Партнерство Меконг – США» (Mekong – U.S. Partnership), которое офи-

циально ставит целью развитие комплексного субрегионального сотрудничества между Камбоджой, 

Лаосом, Мьянмой, Таиландом и Вьетнамом при поддержке Соединенных Штатов11. 

Китай стремится связать свои минилатеральные инициативы с более широкими двусторонни-

ми и многосторонними обязательствами, тем самым создавая многоуровневый набор стратегических 

отношений, которые могут расширить его участие в региональном и глобальном управлении12. Китай 

способствовал расширению первоначально минилатеральных форматов в формальные многосторон-

ние организации, о чем свидетельствует трансформация «Шанхайской пятерки» в Шанхайскую орга-

низацию сотрудничества.  

Китай все больше участвует в геоэкономической конкуренции, то есть в использовании эко-

номических инструментов для достижения геополитических целей. Китайское геоэкономическое 

принуждение проявляется в его подходах к морскому и территориальному пространству в районе 

Южно-Китайского моря, где он использует геоэкономические инструменты в отношении Вьетнама и 

Филиппин (Envall et al., 2024).  

                                                 
8  CLM Insights Interview with Steve Tsang // China Leadership Monitor. 80, June 1, 2024. URL: https://www.prcleader. 

org/post/clm-insights-interview-with-steve-tsang (Accessed: 4 September 2024). 
9 Joint Press Communiqué of the First Lancang – Mekong Cooperation Foreign Ministers' Meeting / Lancang – Mekong Coopera-

tion. November 12, 2015.  URL:  http://www.lmcchina.org/eng/2015-11/12/content_41449862.html (Accessed: 23 September 2024). 
10 Сотрудничество в бассейне Ланьцанцзян – Меконг принесло новые результаты и создало яркие моменты / Посольство 

Китайской Народной Республики в Республике Таджикистан. 12.07.2023. URL: https://tj.china-embassy.gov.cn/ 

rus/zgyw/202312/t20231209_11198915.htm (Accessed: 23 July 2024).  

11 Mekong – U.S. Partnership. URL: https://mekonguspartnership.org/ (Accessed: 7 September 2024). 
12  Bilateral Cooperation Lancang – Mekong Cooperation. URL: http://www.lmcchina.org/eng/node_1009540.html (Accessed: 

23 July 2024). 
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Двадцать седьмого мая 2024 г. состоялся девятый по счету Трехсторонний саммит Китая, 

Японии и Южной Кореи (China – Japan – South Korea Trilateral Summit). Эти три азиатские страны 

вместе дают около 25 % мирового ВВП. Итоговый восьмистраничный документ определил семь при-

оритетных направлений сотрудничества трех стран, которые включают образование, культуру, ту-

ризм, спорт, торговлю, общественное здоровье и сельское хозяйство. Особое внимание было отведе-

но сотрудничеству в области зеленой экономики и ликвидации последствий стихийных бедствий. 

Совместное заявление об «открытости рынков и укреплении сотрудничества в цепочке поставок» 

контрастировало с участием Сеула и Токио в американской политике de-risking, предусматривающей 

ограничительные меры в сотрудничестве с Китаем. Стороны подчеркнули свою ответственность за 

поддержание регионального мира и порядка. Стороны подчеркнули важность согласованного со-

трудничества с АСЕАН и расширения соглашений с третьими странами по линии Trilateral plus X 

Cooperation13. Тем не менее результаты встречи были оценены экспертами как достаточно умеренные 

(Sun et al., 2024). Трехсторонний саммит Китая – Японии – Южной Кореи больше направлен на сни-

жение трений, чем на изменение геополитики.    

 

Заключение 

 

Минилатерализм стал распространенной формой выстраивания регионального сотрудниче-

ства. Индо-Тихоокеанский регион является одной из основных площадок реализации этой практики. 

В первую очередь это связано с тем, что в регионе присутствуют как великие, так и малые и средние 

державы. Последние практикуют тактику балансирования, что приводит к формированию разного 

рода минилатеральных соглашений и форм сотрудничества. Соперничество между США и КНР за 

влияние в ИТР является главным фактором воздействия на архитектуру безопасности в регионе. 

США и Китай используют те модели отношений со странами региона, которые им позволяют соб-

ственные ресурсы. Минилатеральная практика США в регионе является симбиозом блоковой страте-

гии и тактики малых форм сотрудничества. Отличительной особенностью минилатеральной деятель-

ности США является опора на юридически обязательные формы соглашений, упор на стратегическое 

и военное сотрудничество. Китай, в свою очередь, в основном использует финансовые и экономиче-

ские ресурсы влияния. Пекин стремится развивать зависимые от КНР цепочки производства и поста-

вок в регионе, применяя разнообразные формы «мягкой» силы и наращивая военный потенциал. Со-

вокупное участие Китая в Азиатско-Тихоокеанском регионе за последние десять лет достигло 530 млрд 

долл. к 2023 г. (Nedopil et al., 2024). 

Минилатеральные группы являются важными элементами архитектуры безопасности в ИТР: 

они усиливают роль и значение средних и малых государств в региональном порядке, позволяют им 

продвигать свое видение регионального порядка. Участие в минилатеральных соглашениях позволяет 

средним и малым странам эффективно использовать в национальных интересах инструменты внеш-

неполитического хеджирования, стратегического свингования, «бамбуковой дипломатии». В ситуа-

ции неразрешимых противоречий на уровне «высокой» политики, например в Южно-Китайском мо-

ре, минилатеральные соглашения могут быть эффективными на уровне «низкой» политики в поиско-

во-спасательном техническом сотрудничестве, сборе морского мусора, гуманитарной помощи и при 

стихийных бедствиях. Минилатеральные формы сотрудничества будут как увеличиваться количе-

ственно, так и иметь разные направленности. ИТР стал одной из первых площадок, где минилатера-

лизм получил развитие, однако, с нашей точки зрения, такая практика будет характерна для многих 

регионов мира. Вместе с тем необходимо учитывать, что для минилатерализма характерна невысокая 

институционализация отношений, влекущая за собой необязательность исполнения решений. Осо-

бенно чувствительны минилатеральные соглашения к политической турбулентности в странах-

подписантах.  

 

Финансовая поддержка 
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«Процессы регионального строительства и экономической интеграции в Азии в условиях конкурен-

ции великих держав». 

 

 

                                                 
13 Joint Declaration of the Ninth ROK – Japan – China Trilateral Summit (2024) [Электронный ресурс], Trilateral Cooperation 

Secretariat, 27 May. URL:  https://tcs-asia.org/en/data/documents.php (аccessed 29 July 2024).  
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Abstract 

The Indo-Pacific region is in the process of forging a regional identity and order. Multilateral agreements 

such as ASEAN, the Indo-Pacific Economic Framework Agreement, and others play an important role in this 

process. The role of minilateral agreements in the architecture of regional order has been studied to a lesser 

extent. The article provides a theoretical justification of the role of minilateralism as a model of cooperation 

in integration processes and the organization of regional order. Using the example of the U.S. strategy in the 

Indo-Pacific region, the article studies the role of the hub-and-spokes alliance model and the latticework 

model. China's aspirations for global and regional leadership and expanding influence are reflected in its ap-

proach to minilateralism. The article proves this through the example of the Lancang-Mekong Agreement. 

Medium and small states in the region use minilateral agreements to diversify their relations with the rival 

US and China. For these states, participation in minilateral agreements is important for strengthening their 

agency and asserting their national interests through the foreign policy tools of hedging, bamboo diplomacy, 

and balancing. Furthermore, minilateral agreements are effective in solving local problems of pollution con-

trol, disaster management, etc. 
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