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В работе рассмотрены феномены «вписанности» и «подручности» в окружающем «жизненном ми-

ре». Автор опирается на такие базисные определения «жизненного мира», как мир естественной 

установки сознания, совокупная характеристика бытия индивида. Материалом исследования стал 

жизненный мир воинской службы. В исследовании выделены три социальных уровня общения во-

еннослужащих с увязкой данного процесса с фоновыми практиками. Описан процесс феноменоло-

гического конституирования интерсубъективного жизненного мира воинской службы, исходящий из 

трех базисных определений жизненного мира. Это позволяет увидеть новые аспекты культуры во-

инской службы в контексте такой важнейшей концептуальной инновации социальной феноменоло-

гии, какой является понятие интерсубъективности. В контексте понятия интерсубъективности рас-

смотрено понятие интенциональности. В рамках социальной феноменологии представлен коммуни-

кативно-смысловой подход к анализу социального мира, особое внимание обращается на характер-

ные черты предметности и интенциональности. Конституирование «жизненного мира» воинской 

службы проводится с учетом трех главных факторов: системности, устойчивой цепочки базовых 

ценностей, диахронно-синхроническим поддержанием базовых ценностей. Определены ценностные 

установки, обеспечивающие поддержание целостной структуры «жизненного мира» воинской служ-

бы. Рассмотрена связь феномена «культура воинской службы» с культурой и профессией. 

Ключевые слова: феноменология, конституирование, интерсубъективность, жизненный мир, воин-

ская служба, интенциональность, предметность, «вписанность», «подручность», фоновые практики. 
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The paper examines the phenomena of «inscription» and «readiness-to-hand» in the «lifeworld». The au-

thor uses the basic definition of the «lifeworld» as the world of the natural attitude of consciousness, the 

cumulative characteristic of the individual’s being. The material of the research is the lifeworld of mili-

tary service. Three social levels of military communication are identified and linked with background 

practices. The process of the phenomenological designing of the intersubjective lifeworld of military ser-

vice, emanating from the three basic definitions of the lifeworld, is described. It is possible to perceive 

new aspects of the culture of military service in the context of intersubjectivity as the most important 

conceptual innovation of social phenomenology. The concept of intentionality is considered in relation to 

the concept of intersubjectivity. The communicative-semantic approach to the analysis of the social world 

within the framework of social phenomenology is presented. Special attention is paid to characteristic 
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features of objectivity and intentionality. The designing of the lifeworld of military service is performed 

with three main factors, such as consistency, a stable chain of basic values, and diachronic-synchronous 

maintenance of basic values, being considered. The values employed to sustain the integral structure of 

the lifeworld of military service have been determined. The connection between the phenomenon «culture 

of military service» and culture and profession is analyzed. 

Keywords: phenomenology, institutionalization, intersubjectivity, lifeworld, military service, intentionali-

ty, objectivity, «inscription», « readiness-to-hand», background practices. 

 

Феномены повседневной жизни: 

вписанность и подручность 

Э. Гуссерль в «Избранных работах» ввел такое 

философское понятие, как жизненный мир, ко-

торое мы будем использовать в нашей работе в 

качестве опорного концептуального средства 

[Гуссерль Э., 2005]. В процессе дальнейшего ис-

следования будем обращаться и к такому поня-

тию, как «установка». Э. Гуссерль в работе «Ло-

гические исследования» дает следующее опре-

деление этого понятия: «…привычно устойчи-

вый стиль волевой жизни с заданностью устрем-

лений, интересов, конечных целей и усилий 

творчества, общий стиль которого тем самым 

также предопределен. В этом пребывающем 

стиле как в нормальной форме развертывается 

любая определенная жизнь» [Гуссерль Э., 2000, 

с. 640–642]. Задачей исследования является опи-

сание структуры реальности нерефлексирующе-

го, вписанного в свой обыденный мир человека. 

При этом необходимо отбросить наши готовые 

интерпретации того, что происходит, и внима-

тельно посмотреть, что явилось нам. Обратимся 

к примерам. Когда человек что-либо пишет, он 

не обращает внимания на шариковую ручку и не 

придает ей значение, так как она не является те-

мой повседневных забот. Когда заканчиваются 

чернила и ручка перестает писать, она становит-

ся объектом рассмотрения для нашего сознания. 

Она нам дана «не тематически», т.е. в процессе 

деятельности мы ее не замечаем. Таким образом, 

в обыденной ситуации, когда все работает так, 

как надо, мы не строим планы, как мы будем 

двигать рукой и как исполнять задачу по напи-

санию документа. Закручивая шурупы, мы 

меньше всего смотрим на отвертку, и наш прак-

тическое умение тем лучше, чем меньше есть в 

нем разглядывания. Это состояние является не-

заметной, но очень важной практически вписан-

ной в нашу жизнь подручностью. Эта подруч-

ность незаметна, так как она всегда под рукой — 

если можно так сказать: она «приручена» и ра-

ботает оптимально. Следовательно, можно от-

метить, что многие феномены, которые вписаны 

в «жизненный мир» воинской службы, настоль-

ко распространены и непроблематичны, что мы 

их просто не можем заметить. 

В исследовании обратимся к практикам, ко-

гда личность еще не открылась миру, а есть 

простая вписанность в повседневную жизнь, 

где мир является человеку за счет нарушения 

обыденных операций с подручным. В таких 

простых ситуациях мир является нам вместе с 

выступанием чего-либо напоказ, налицо — так, 

что выступающее требует внимания и решения. 

В большинстве ситуаций в таком мире военно-

служащий действует не как уникальный инди-

вид: он живет в соответствии с утвержденным 

распорядком, как принято, как установлено 

старшим начальником. Но вдруг человеку 

начинает чего-то не хватать в этом типе бытия, 

он выходит за рамки уставов, инструкций и 

указаний, однако наша задача исследовать са-

мый массовый способ жизни до того, как чело-

век встал на путь девиантного поведения. 

Феноменология «жизненного мира» 

воинской службы 

Воинская служба рассматривается нами в раз-

личных аспектах: установка сознания на защи-

ту Отчизны и служение ей, личностная соци-

ально-профессиональная характеристика, явле-

ние и признак государства, модель санкциони-

рованного со стороны общества поведения 

личности, социальный институт, интегрирую-

щая общество система, вид социальной ответ-

ственности, жизненная позиция, продукт си-

стемы образования и воспитания, компонент 

культуры и т.п. 

Однако какой бы аспект воинской службы 

мы ни взяли, она изначально социальна по сво-

ей природе, потому что представляет собой ре-

зультат деятельности человека в ее обществен-

но-историческом развитии. В рамках этой дея-

тельности происходит взаимодействие людей, 
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социальных групп и институтов; кроме того, 

она образовывает самостоятельный социальный 

институт, на который в значительной степени 

воздействуют процессы, происходящие в обще-

стве, формирующие устойчивые обратные свя-

зи и смысловые цепочки. 

В работе мы опираемся на базисные опреде-

ления «жизненного мира», которые заключают-

ся в том, что «жизненный мир»: 

– повседневный мир человека, где человек 

живет и реализует свои устремления и планы; 

– совокупная характеристика бытия индиви-

да и его поведения в обществе в культурно обу-

словленной ситуации; 

– методы и средства, при помощи которых 

индивид имеет возможность разбираться, ори-

ентироваться и делать выводы в создавшейся 

жизненной ситуации, ставить перед собой цели, 

строить жизненные планы и достигать этих це-

лей с помощью имеющегося запаса знаний и 

умений. 

Ценностное конституирование любого со-

общества основывается на универсальных за-

конах существования и самоорганизации «жиз-

ненного мира». В кризисной для сообщества 

ситуации данные ценностные установки выхо-

дят на первый план и могут быть исследованы 

непосредственно, а не опосредованно через 

мифологемы и идеологемы предыдущего исто-

рического времени. Конституирование «жиз-

ненного мира» человека осуществляется с по-

мощью ценностей, влияющих на поведение и 

проявляющихся в нем. Общеизвестно, что каж-

дый индивид решает для себя, как построить 

свою жизнь, чем ее наполнить, что оставить по-

томкам. Однако универсальное правило заклю-

чается в том, что смысл жизни состоит в реали-

зации себя как личности, профессионала и в 

той пользе, которую человек приносит обще-

ству и себе. Человек в качестве социального 

индивида является творением культуры. Со-

гласно В.С. Степину, «усвоение накопленного 

культурой социального опыта связано со слож-

ной состыковкой биологических программ, ха-

рактеризующих индивидуальную наследствен-

ность человека, и надбиологических программ 

общения, поведения и деятельности, составля-

ющих своего рода его социальную наслед-

ственность. Благодаря усвоению этих программ 

человек способен изобретать новые нормы, 

идеи, верования и т.д., которые призваны соот-

ветствовать социальным потребностям» [Сте-

пин В.С., 1992]. 

Рассмотрим такое понятие, как интерсубъ-

ективность «жизненного мира», означающее, 

что индивидуальные восприятия различных 

жизненных обстоятельств соединяются в общее 

представление об окружающем мире. Данный 

факт имеет место в культурном сообществе во-

еннослужащих. Происходит это с помощью 

общения, а также использования в повседнев-

ной деятельности определенных, установлен-

ных стереотипов и образцов, которые являются 

составными частями самоопределения этого 

культурного сообщества. 

Общеизвестно, что главным признаком во-

инского труда является коллективизм, преду-

сматривающий взаимное общение военнослу-

жащих. Так как воинское сообщество состоит 

из людей разных национальностей, с различ-

ным уровнем образования, со своим мировоз-

зрением и менталитетом, а общение носит 

субъект-субъектный характер, часто такие вза-

имосвязи носят конфликтный характер. Для 

решения данной проблемы современному офи-

церу-руководителю недостаточно применять 

только административные методы. Необходимо 

разобраться в сущности общения, его функцио-

нальной, структурной и уровневой организа-

ции. Выделим три социальных уровня обще-

ния, являющихся основанием для выработки 

правил и норм поведения. 

Первое — общение субъектов, являющихся 

гражданами страны, в которой действуют нор-

мы поведения, возведенные в ранг закона. 

Второе — общение в военно-

профессиональной сфере деятельности, в ходе 

повседневного учебно-воспитательного про-

цесса. Поведение субъектов общения в данном 

случае, кроме установленных законом норм и 

правил, регулируется ведомственными доку-

ментами: приказами, уставами, инструкциями. 

Третье — уровень межличностного общения, 

на котором отношения субъектов общения регу-

лируются нормами морали, нравственности и 

совести, не имеющими юридической силы. Дан-

ные нормы применимы ко всем участникам об-

щения: начальникам и подчиненным, старшим и 

младшим, независимо от должности, стажа, зна-

ний. Они являются основанием для общения. 

Военно-профессиональное общение воинов спо-

собствует наличию моральных установок, по-
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этому любые деловые отношения в культурном 

пространстве «жизненного мира» воинской 

службы имеют нравственный характер. 

Общение — процесс взаимодействия людей 

в социуме, выполняющий различные познава-

тельные и коммуникативные функции. Обще-

ние позволяет человеку проявлять свойства 

личности.  

На общение военнослужащих накладывает 

отпечаток своеобразие сложного, порой смер-

тельно опасного воинского труда. Это является 

причиной того, что служебные формы общения 

жестко регламентируются, как в мирное, так и 

в военное время. Эта особенность общения 

имеет место в ходе повседневной деятельности 

начальников и подчиненных, старших и млад-

ших по званию. 

Восприятие фоновых практик в условиях 

«жизненного мира» военнослужащего 

Анализируя язык общения военнослужащих 

интересной представляется возможность увя-

зывания данного процесса с идеей фоновых 

практик. «Наиболее важные для нас аспекты 

вещей, — писал Витгенштейн, — скрыты из-за 

своей простоты и повседневности. Их не заме-

чают, потому что они всегда перед глазами. 

Подлинные основания их совсем не привлека-

ют внимания человека. До тех пор, пока это  не 

бросится ему в глаза. Иначе говоря: то, чего мы 

не замечаем, будучи увидено однажды, оказы-

вается самым захватывающим и сильным» 

[Витгенштейн Л., 1994, с. 131]. 

Фон не является чем-то скрытым, но в то же 

время он, по условию, не замечается, поскольку 

функционирует как условие, придающее смыс-

ловую определенность фигуре. 

При широком толковании этой идеи и пере-

несении ее на механизмы любого, не только 

зрительного, смыслообразования можно пред-

ставить вслед за Витгенштейном и то, что по-

нимается под «фоном» или «задним планом» по 

отношению к повседневному разговору или 

любым другим способам производства смысла: 

«Как можно описать человеческое поведение? 

Несомненно, лишь показав все разнообразие 

человеческих действий в их полном смешении. 

Не то, что один  человек делает в данный 

момент ,  а вся сумятица действий образует тот 

фон, на котором мы видим любое действие и 

который задает наши суждения, наши понятия 

и наши реакции» [Wittgenstein L., 1980]. 

В повседневном воинском общении смысл 

высказываний доопределяется тем, что само в 

языке напрямую не представлено, но не являет-

ся чем-то «потусторонним» или скрытым. Фи-

лософ языка Джон Сёрль, последовательно раз-

рабатывающий идею фоновых практик, опре-

делил их логическое место следующим обра-

зом: «Для большого числа случаев буквальный 

смысл предложения или выражения задает 

условия собственной истинности только при 

наличии набора фоновых допущений и прак-

тик» [Searle J., 1980]. Соответственно понима-

ние любого, даже самого элементарного, вы-

сказывания всегда предполагает неявную от-

сылку к общедоступному массиву знаний о 

том, какова природа вещей и как «работает» 

данная культура. Под фоновыми практиками 

Сёрль подразумевает совокупность принятых в 

культуре традиционных способов деятельно-

сти, навыков обращения с различными предме-

тами и т.д. [Searle J., 1983, p. 141–159].  

Понятие фона привлекает наше внимание к 

другой стороне этой же проблемы. В контексте 

одной культуры, разделяемой и говорящим, и 

слушающим, создание предпосылок для сопо-

ставления утверждений о вещах и самих вещей 

идет незаметным, но схожим образом. Наша 

задача — увидеть эту связь слов и вещей и сде-

лать ее заметной для других. 

Согласно гештальтпсихологии, откуда и за-

имствован термин «фон», фигура никогда не 

воспринимается сама по себе, а всегда на фоне. 

Передний план всегда предполагает наличе-

ствующий задний план или фон — это условие 

любой перцепции. В визуальном восприятии 

мы умеем переключать гештальт, когда перево-

дим задний план в переднее поле своего зрения, 

а бывший передний план в этот момент стано-

вится незаметным фоном.  

Такие разноплановые философы, как Джон 

Сёрль и Хьюберт Дрейфус, используют поня-

тие фона для описания не только визуального, 

но и вербального восприятия. Согласно Сёрлю, 

например, адекватное понимание изреченного 

зависит от совпадения фона высказывания для 

говорящего и слушающего — и фон здесь по-

нимается как «набор неинтенциональных или 

доинтенциональных способностей, которые 

позволяют функционировать интенциональным 
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состояниям» [Searle J., 1995]. Дрейфус интер-

претирует фон как некоторый набор практик, в 

котором социализируются члены данной куль-

туры, если говорящий и слушающий разделяют 

обыденные практики обращения с предметами 

и людьми, упоминаемыми в высказывании, 

восприятие будет адекватно, а если нет, то про-

изойдет сбой в коммуникации [Dreyfus H., 

1991, p. 57]. Эти выводы имеют важнейшее 

значение в сообществе военнослужащих для 

субъект-субъектного процесса коммуникации в 

ходе повседневной деятельности. От того, как 

будет налажено взаимодействие, в каком виде 

будет выступать его интерсубъективная сущ-

ность, будет зависеть и выполнение учебной 

или боевой задачи. 

Конституирование «жизненного мира» 

воинской службы в контексте 

интерсубъективности 

Как отмечает Н.М. Смирнова, «социальная фе-

номенология ориентирована не на исследова-

ние структурно-институционального каркаса — 

скелета социального организма, но на его все-

общие смысловые характеристики — ин-

терсубъективную смысловую структуру» 

[Смирнова Н.М., 2009, с. 11]. 

Мы полагаем, что в рамках социальной фе-

номенологии действительность представляет 

структурообразующий мир интерсубъективных 

значений, которые выступают в виде обобщен-

ных представлений о предметах и событиях 

мира.  

В контексте понятия интерсубъективности 

представляет интерес такое понятие, как ин-

тенциональность, которое означает процесс 

направленности сознания индивида на какой-

либо предмет или объект и является смыслооб-

разующим процессом. Интенциональность — 

дело мышления, акт установления взаимосвязи 

между сознанием, языком и окружающим ми-

ром, в нашем случае есть дело конституирова-

ния личности в пространстве «жизненного ми-

ра» воинской службы. Однако мы отстаиваем 

принципиальную точку зрения, суть которой 

заключается в том, что процесс мышления не 

является только личностным, так как имеются 

факторы, влияющие на процесс интенциональ-

ности таким образом, что он принимает черты 

интерактивности и интерсубъективности. 

Сущность первого фактора состоит в том, 

что повседневная деятельность индивида в 

культуре воинской службы — это публичная 

деятельность, это взаимоотношения в воинском 

коллективе с себе подобными, это со-

существование с Другим. 

Вторым фактором, органически связанным с 

первым и обуславливающим взаимодействие и 

взаимовлияние, является то, что инструментом 

мышления и деятельности выступает специфи-

ческий для воинской службы смысловой язык. 

Отсюда вывод: истинное осознание процесса 

интенциональности не может быть гносеологи-

ческим или экзистенциальным, а может быть 

только культурно-философским. 

Конституирование «жизненного мира» во-

инской службы обеспечивается тремя главны-

ми факторами — системностью, устойчивой 

цепочкой базовых ценностей, диахронно-

синхроническим поддержанием базовых цен-

ностей. Эти три фактора — три грани процесса 

самоорганизации «жизненного мира». Благода-

ря данным факторам процесс феноменологиче-

ского конституирования интерсубъективного 

«жизненного мира» воинской службы пред-

ставляет образец социальной самоорганизации, 

для которого характерны творческое начало, 

самоочищение и самообразование. Что являет-

ся катализатором системности «жизненного 

мира» воинской службы? В качестве такого ка-

тализатора можно рассматривать то, что 

М.С. Каган определил в «Философской теории 

ценностей» как «виды универсальных нрав-

ственных ценностей», которые функционируют 

в любом сообществе: ценности-нормы, ценно-

сти-цели и ценности-качества [Каган М.С., 

1997, с. 34–41].  

Ценностные установки «жизненного мира» 

воинской службы 

Конституирование «жизненного мира» воин-

ской службы означает формирование опреде-

ленных предпочтительных в данной среде цен-

ностных установок. Ценностные установки 

обеспечивают поддержание целостной струк-

туры «жизненного мира», дают субъекту пред-

ставление о его подлинном существовании. 

Ценности относятся к фундаментальным осно-

ваниям любого сообщества. Ценность, даже ес-

ли она и реализована, не теряет своего качества 

должного. Она имеет всеобщий характер для 
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данного «жизненного мира». Ценность прояв-

ляется в поступках субъекта. Ценность опреде-

ляется значимостью того или иного объекта для 

субъекта и только таким субъективным обра-

зом проявляет себя, а зрелость, сформирован-

ность личности определяет устойчивость си-

стемы ценностей. В.А. Ядов в работе «Соци-

альные идентификации личности в условиях 

быстрых социальных перемен. Социальная 

идентификация личности» отмечает: если 

учесть, что система ценностных ориентиров 

образует высший уровень диспозиционной си-

стемы, то она успешно преобразует витальные 

потребности в потребности высшего уровня — 

социальные потребности. Именно они обеспе-

чивают включение личности в социальную сре-

ду, где могут быть реализованы ее ценностные 

установки [Ядов В.А., 1994]. 

Ценности выполняют важнейшие функции в 

жизни любого сообщества — определяют так-

тические и стратегические жизненные цели и 

мотивы деятельности, нравственные принципы 

поведения, моральные устои. Люди, находясь в 

социуме, должны соответствовать этим прин-

ципам поведения и принимать их. Это является 

для сообщества приоритетным, жизненно важ-

ным. Живя в обществе, нельзя быть свободным 

от общества, поэтому человек, попадая в сооб-

щество, неминуемо становится объектом вос-

питания. Причем методы воспитания, применя-

емые к личности, характеризуют систему цен-

ностей, культивируемую в данном сообществе. 

Так культурное пространство «жизненного ми-

ра» обеспечивает свое существование, воспро-

изводство и защиту. 

Переоценка ценностей, характерная для лю-

бых рубежных исторических эпох, всегда бро-

сает вызов тотальным институтам, каким явля-

ется воинское сообщество, которые проходят 

суровую практику выживания. Мир постмодер-

на коренным образом изменил ценностные си-

стемы и традиции, ценностные ориентиры в 

силу того, что радикальную трансформацию 

претерпевают структуры «жизненного мира». 

Ценностные ориентиры, формировавшиеся на 

протяжении веков, в момент социальных 

трансформаций теряют связь с «жизненным 

миром» сообщества и лишаются тем самым 

жизненной подпитки, превращаясь в ходульные 

декларации, лишенные общественного доверия.  

Согласно характеристикам, полученным в 

исследовании Л.В. Баевой «Ценности изменяю-

щегося мира: экзистенциальная аксиология ис-

тории», интенсивное развитие техники и техно-

логий, повышение роли информации, возмож-

ность влияния творчества отдельной личности 

на культурную жизнь в целом приводят к необ-

ходимости осознания цели активной и зачастую 

непредсказуемой деятельности, связанной с до-

стижением некого сверхзначимого идеала [Бае-

ва Л.В., 2004]. Современная наука приводит к 

скачкообразному изменению общества в самых 

различных направлениях, выбор которых зави-

сит от ценностей, определяющих существование 

субъекта. Переход к плюрализму в оценке ре-

альности приводит к размыванию культурных 

детерминант. Феноменологический метод поз-

воляет ответить на вопрос о том, что же все-таки 

сохраняет сущность и неповторимость воинской 

службы, несмотря на все глобальные социокуль-

турные трансформации? Феноменология позво-

ляет держать в фокусе внимания фундаменталь-

ные ценности личности и сообщества, которые 

продолжают выполнять свою культурообразу-

ющую функцию, несмотря на изменившуюся 

социально-историческую ситуацию, когда ста-

рые символические коды утратили свое прежнее 

значение. 

Понятно, что даже в условиях провозгла-

шенных свобод человек не может быть свобо-

ден от общества, а следовательно, он не может 

быть свободен от ценностных предпочтений, 

которые при всей своей внешней семантиче-

ской изменчивости достаточно устойчивы в 

своих внутренних смысловых значениях и не 

поддаются кардинальным изменениям, напри-

мер, в отношении своего эмоционального воз-

действия. Их значимость для человека заклю-

чается в том, что они конституируют «жизнен-

ный мир», в котором он живет. Наше феноме-

нологическое исследование помогает понять, 

как исподволь происходит включение, образо-

вание и воспитание военнослужащего в усло-

виях «жизненного мира» воинской службы. 

Ценностное конституирование основывается на 

универсальных законах существования и само-

организации «жизненного мира». В кризисной 

для сообщества ситуации данные ценностные 

установки выходят на первый план и могут 

быть исследованы непосредственно, а не опо-

средованно через мифологемы-симулякры 
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предыдущего исторического времени. Консти-

туирование «жизненного мира» человека осу-

ществляется с помощью ценностей, влияющих 

на поведение и проявляющихся в нем. Общеиз-

вестно, что каждый индивид решает для себя, 

как построить свою жизнь, чем ее наполнить, 

что оставить потомкам. Однако универсальное 

правило состоит в том, что смысл жизни состо-

ит в самореализации себя как личности, про-

фессионала, семьянина и в той пользе, которую 

человек приносит обществу и себе. Только в 

этом инкультурация обретает свой высший и 

подлинный смысл — превратить человека в са-

мостоятельного организатора собственной 

жизни, что дает ему возможность понимать 

смысл жизни, иметь жизненные идеалы и ви-

деть путь для своей самореализации в реализа-

ции этих идеалов.  

Ценности — это узкий мостик, звено между 

культурой общества и духовным миром инди-

вида. «Духовная жизнь не есть отражение ка-

кой-либо реальности, она есть самая реаль-

ность», — отмечает Н.А. Бердяев в своей рабо-

те «Смысл истории» [Бердяев Н. А., 1990]. 

Каждая личность самостоятельно определяет 

свое место в той специфической иерархии цен-

ностей «жизненного мира», которая ей предпи-

сана, благодаря таким личностным качествам, о 

которых пишет Н.А. Бердяев, как достоинство, 

осмысленность, творческая деятельность, 

страсть, цельность, единение с божественным 

миром. Воинская среда тоже является пита-

тельной средой и «инкубатором» этих личност-

ных качеств. 

Так, офицер, обладающий личным достоин-

ством, способен на подвиг, благородные по-

ступки и мужественные решения. Он анализи-

рует поведение в обществе, соотнося свои по-

ступки с нормами морали и нравственности, 

стремится избегать вредных привычек, которые 

могут негативно отразиться на его репутации 

или чести.  

В настоящее время наблюдается повышен-

ный интерес к российской военной истории, ри-

туалам и традициям вооруженных сил, духов-

ным истокам и ценностям. Необходимо исполь-

зовать этот интерес для укрепления идеологемы 

«возрождения Российской армии». Идеологема 

дает возможность по-новому посмотреть на со-

бытия, связанные с распадом страны и армии, 

способствует заполнению духовного «вакуума» 

в сознании военнослужащих. Это говорит о том, 

что такие основополагающие ценности, как долг 

перед Отечеством, правильное понимание воин-

ской чести и офицерского достоинства, остались 

неизменными, что отмечается в работе 

Ю.А. Панасенко и В.С. Елагиной «Ценностный 

мир офицера в условиях трансформации обще-

ства». Это «…способствует поддержанию ста-

бильности армии, воспроизводству воинских 

традиций, специфического статуса военного че-

ловека в обществе даже в условиях изменения 

общественно-экономического строя и смены по-

литических элит» [Панасенко Ю.А., Елаги-

на В.С., 2015].  

Офицерами становятся курсанты военных 

вузов, в большинстве своем пришедшие в ар-

мию со школьной скамьи. Курсанты еще не 

сформированы как личности, поскольку их 

знания не увязаны в единую систему, представ-

ления о военной службе и специальности раз-

мыты, а на формируемое мировоззрение оказы-

вает влияние окружающий социальный мир. 

«Жизненный мир» воинской службы сводит 

эти разобщенные знания и элементы мировоз-

зрения в единую систему, конституируя особый 

«малый социальный мир» воинской службы. 

Отбрасывая все «лишнее», избыточное, культу-

ра воинской службы достигает того необходи-

мого эффекта, когда пусть небольшое, ограни-

ченное, но систематизированное знание или 

мировоззренческая система становится реаль-

ной силой, поддерживающей «жизненный мир» 

воинской службы, и может являться стержнем 

личности военнослужащего. 

Для нас это концептуальное замечание 

очень важно, поскольку увидеть новые аспекты 

культуры воинской службы можно в контексте 

такой важнейшей концептуальной инновации 

социальной феноменологии, какой является 

понятие интерсубъективности. В рамках соци-

альной феноменологии «естественная установ-

ка сознания» не «заключается в скобки», а 

трансформируется в более сложное простран-

ство интерсубъективности. 

В условиях транзитивности усиливается 

конфликтогенность социальной реальности, 

происходит переориентация культуры воин-

ской службы — духовно-моральные идеалы и 

ценности сталкиваются с материальными инте-

ресами. Можно констатировать, что население 

любой страны предрасположено к защите свое-
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го ареала обитания. Эта предрасположенность 

является константной величиной, хотя на нее 

влияет масса политических, экономических, 

психологических и, конечно же, социокультур-

ных факторов. При всей «расколотости» России 

и антиномичности ее политических предпочте-

ний, при всех противоречиях российской куль-

туры в целом культура воинской службы в кон-

тексте интерсубъективности может опираться 

только на национальное самосознание. 
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